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Summary. Evolutionary, the Republic of Mol-
dova experienced economic and agriculture proces-
ses similar to other states of the former Soviet Uni-
on. However, both production base as well as export
potential have come forward in a characteristic way
to our market size, geographical position and partner-
ships established over the last 23 years of indepen-
dence. Agrifoodstuffs, continuing to occupy a signi-
ficant share in the total Moldovan exports, despite the
fact that agriculture’s contribution to GDP creation is
decreasing, are proving through analytical research
what is the strong segment and development perspec-
tive of Moldovan foreign economic activity.This pa-
per comes to reveal also the framework that express
the opportunities for expanding of export potential,
not only by highlighting the aspects of performance,
but also by growth reserves of agrifood competitive-
ness.
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Rezumat. Evolutiv, Republica Moldova a resim-
tit procesele economice si cele din agricultura similar
celorlalte state din fosta Uniune Sovieticd. Totodata,
atat baza de producere, cat si potentialul de export
s-au manifestat intr-un mod caracteristic dimensiu-
nii noastre de piata, pozitiei geografice si a partene-
riatelor stabilite pe parcursul ultimilor 23 de ani de
independenta. Produsele agroalimentare, continuand
sd ocupe o pondere importanta in totalul exporturilor
moldovenesti, in ciuda faptului ca aportul agricultu-
rii la crearea Produsului Intern Brut este in continua
scadere, ne dovedesc prin analitica cercetarii care
este segmentul forte si perspectiva de dezvoltare a
activitatii economice externe moldovenesti. Aceasta
lucrare vine sa releve si cadrul care exprima posibili-
tatile de extindere a potentialului de export, nu doar
in urma evidentierii aspectelor de performanta, dar
mentare.

Cuvinte-cheie: export agroalimentar, potenti-
al, productie, consum, performanta, competitivitate,
piete.

Introducere si argumentare

In conditiile in care potentialul de export al sec-
torului agroalimentar poate fi evaluat din perspec-
lorificate, analiza comertului exterior elucideaza
multitudinea factorilor organizatorici, sectoriali si
macroeconomici ce determina comportamentul ex-
portatorilor nationali.

In acelasi timp, avand o traditie importanta de
producator agricol, Republica Moldova are avanta-
je datoritd pozitiei sale 1n spatiul post-sovietic si a
regimului preferential in cadrul Comunitatii State-
lor Independente, pastrand relatii economice bune
cu Rusia, Ucraina s.a. Totusi, destul de exigente pe
anumite filiere, standardele pietei rusesti nu au per-
mis o diversificare clard a exportului agroalimentar,
nici ca varietate, nici ca geografie. Aceasta a dus
la tergiversarea reformei interne in vederea crearii
unui sistem lucrativ si pragmatic privind asigurarea
calitatii produselor agroalimentare.

Odata cu accederea Rusiei in Organizatia Mon-
diala a Comertului si, eventual, intensificarea ex-
portului european pe piata acesteia — cum ar fi, de
exemplu, cresterea continud a volumelor productiei
de mere din Polonia, produsele moldovenesti, nesus-
tinute din punct de vedere al infrastructurii competiti-
vitatii, resimt constrangeri contractuale si generale de
piatd. Existd insa si o tendintd de crestere, desi putin
dinamica, a exporturilor de productie agroalimentara
pe piata Uniunii Europene. In anul 2006 in Republi-
ca Moldova fusese implementat Sistemul Genera-
lizat de Preferinte (GSP+), acordat de catre UE, iar
ulterior si cel al Preferintelor Comerciale Autonome
(2008), prin instrumentul de contingente tarifare.
Astfel, Republica Moldova ar putea valorifica o po-
zitie geografico-comerciala fara precedent.

Material si metoda

Evaluarea potentialului de export agroalimentar
are loc din mai multe perspective, printre care, in
opinia noastra, cele mai relevante sunt:

» initierea studiului bazat pe asa indicatori
din conturile nationale, precum: exportul, importul,
consumul;

» evaluarea potentialului pierdut/nevalorifi-
cat si definirea, astfel, a limitelor care pot fi obtinute
la nivelul valorificarilor precedente;

» cuantificarea comparativa a resurselor pri-
mare.

in acest context, urmeaza abordarea metodolo-
gicd a manifestarii indicatorilor de performanta si,
implicit, de competitivitate a exportului agroalimen-
tar, prin reliefarea dinamica, de piata si de structura.

Materialul utilizat este aferent studiilor de spe-
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cialitate, rapoartelor de cercetari si analitice publi-
cate de organizatiile internationale, baze de date
specifice tematicii.

Discutii si rezultate

Cadrul national de manifestare a sectorului agro-
alimentar din Moldova denota similitudini evidente
cu starea altor actori nationali din regiune sau cu tre-
cut istorico-economic comun. Aceste aspecte [7], la
nivel de repartizare a populatiei rurald/agricola si a
terenurilor utilizate, sunt reprezentate in tabelul 1.

Sintetizat, tabelul 1 evidentiaza situatia Repub-
licii Moldova pe indicatorii analizati, fapt ce ne per-

mite sd configurdm pozitionarea Moldovei in raport
cu tarile mentionate. Prin urmare, indicatorii cu nu-
marul 1, 2, 3, 4 si 7 claseaza republica spre maxi-
mele procentuale ale valorilor expuse. Din intregul
grup selectat, Moldova ocupa pozitia de lider (pozitia
7) la doi indicatori: nr.3 — Suprafata agricola, % din
suprafata tarii, cu o valoare procentuala de 72,64%,
si nr. 7 — Culturi permanente, % din total teren, cu o
valoare procentuala de 9,04%, depasind astfel, la ca-
pitolele respective, restul sase state din clasament. Pe
un trend descendent, dar tot pe pozitie avansata [6],
Moldova reflectd valori destul de ridicate la indica-

Tabel 1

Pozitionarea in clasament a tarilor conform indicatorilor de resurse umane si funciare utilizate

in sectorul agrar

Nr. Indicator Tari/Pozitie:1-7
Minimum Maximum
Populatia . . Romania .
rurala, Ucraina %[?rllliﬁll:a Armenia (Uniunea Georgia— ?{e(ﬂszirl:a Tadjikistan
1. | %din (CSI) = Furopea. | (C3D= Euro- o 6g (CSD) (CST)
populatia 31,21 o 35,80 peand) = ’ N =73,67
totald nd)= 33,00 42,53 =53,03
Populatia
agricold, Romania Armenia Lituania Ucraina Republica Georgia
2. | % din -8 .38 —937 —9.71 —11.46 Moldova ~15.07 Tadjikistan
populatia ’ ’ ’ ’ =14,88 ’ =27,44
totala
Suprafata
agricola, o . . . . A . .
3 | 9% din Tadjikistan | Georgia Lituania= | Armenia | Romania Ucraina Republica
=34,05 =35,42 42,95 =57,49 =58,65 =68,39 Moldova
suprafata .
tarii 72,64
4 ;:firrll ?2?:11 L Georgia Tadjikistan | Armenia Lituania | Romania gﬁﬂgﬂ:a Ucraina
' =5,96 =6,07 =15,11 =34,88 =39,08 =56,09
teren =55,10
Teren Republica
5 forestier, Tadjikistan | Armenia Moldova Ucraina | Romania Lituania Georgia
" | % din total | =2,93 =9,05 ~11.89 =16,80 =28,72 =34,59 =39,43
teren ’
Pasuni si Republica
6 fanete, % Lituania Moldova Ucraina Romania | Tadjikistan | Georgia Armenia
" | din total =9,40 ~10.71 =13,61 =19,74 =27,69 =27,92 =43,08
teren ’
Culturi per- Republica
7 manente, Lituania Tadjikistan | Ucraina Georgia | Armenia Romania Moldova
" | % din total | =0,49 =0,93 =1,55 =1,65 =1,88 =1,93 ~9.04
teren ’
Pozitie
Republica 1-pozitia 2-pozitia 3-pozitia 4- pozitia | 5- pozitia 6- pozitia 7 - pozitia
Moldova pe | 6 5 7 6 3 2 7
indicatori
Sursa: elaborat de autor in baza datelor http://faostat3.fao.org/faostat-gateway/go/to/browse/Q/*/E
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torii nr.1 — Populatia rurala, % din populatia totala
(cu 53,03%) si nr. 4 — Teren arabil, % din total teren
(cu 55,10%), fiind depasitd, in primul caz, doar de
Tadjikistan, iar in cel de-al doilea de catre Ucraina.

Urmatorii indicatori inregistreaza pentru repub-
lica, respectiv: la nr. 2 (Populatia agricola, % din
populatia totala) — pozitia 5, cu depasire de catre
Georgia si Tadjikistan; la nr. 5 (Teren forestier, %
din total teren) — pozitia 3, depasind doar Tadjikis-
tanul si Armenia si, la nr. 6 (Pasuni si fanete, % din
total teren) — pozitia 2, depasind doar Lituania si
fiind indicatorul cu valoarea cea mai mica pentru
Moldova din toti cei sapte indicatori.

Totodata, putem lesne observa ca in cazul a
sase indicatori — exceptie facand doar indicatorul
nr.7, pozitia Republicii Moldova este, in majorita-
tea cazurilor (indicatorii nr.1, 2, 3, 5, 6), Invecinata
cu doua state din CSI sau fosta Uniune Sovietica,
iar la indicatorul nr.4 un stat raspunde acestor crite-
rii — Ucraina. Deloc intamplator, pozitionarea data
releva potentialul de resurse si scoate n evidenta
similitudini regionale si structurale vizibile. Asadar,
avand o pondere semnificativd a populatiei rurale
(dar si agricole), Republica Moldova demonstreaza
specializarea resurselor care totusi sunt in continua
scadere [2], dar Inca reflectd profilul agrar al tarii.

Implicarea acestui potential de resurse presupune
rezultate ce oglindesc starea de fapt a productiei agro-
alimentare pe principalele categorii din nomenclator,
care pot fi grupate sub doua mari aspecte — vegetal si
animalier. Acestea, la rAndul lor, au ramificatii pe cele
mai raspandite culturi. Analizate separat, itemii pro-
duselor de origine vegetald (pe o perioada determi-
natd, Incepand cu anii *90 pana in prezent), precum
si cei de origine animala, au evolutii destul de frag-
mentate [3]. In perioada anilor 1992-2011, cele mai
multe componente ale productiei vegetale au reflectat
evolutii lipsite de un vector bine determinat, atat in
plan ascendent, cat si descendent, fapt conditionat de
cel putin trei factori importanti — specificul agricultu-
rii si relatia ei stransa cu fenomenele meteorologice;
contraperformanta per sector si lipsa modernizarii
infrastructurii; contextul macroeconomic si situatia
precara a industriilor conexe.

Astfel, in ceea ce priveste cantitatea, cerealiere-
le (grau, orz, porumb) au cumulat, incepand cu anul
1998, cele mai inalte valori dintre toate culturile de
origine vegetald, inregistrand, in anul de referinta, o
recolta de peste 2,4 mil. tone pe tara, totodatd evi-
dentiind in 2008 un maximum al intregii perioade
studiate — peste 3,1 mil. tone. Pe de alta parte, cul-
turile tehnice esentiale (floarea-soarelui, sfecla pen-

tru zahar si cartoful) au resimtit incepand cu anul
1998 diminudri importante, cea mai inaltd valoare
cantitativa a acestor culturi fiind inregistrata in anul
1996 — peste 2,6 mil. tone, iar in anul 2011 — cea mai
micd cantitate recoltatd, putin peste 1,3 mil. tone,
adica cu o diminuare de circa 50%.

Daca cerealierele denotd cele mai importante
volume de productie, la polul opus se afla legumele,
care incepand cu anul 1992 (cand a fost recoltata cea
mai mare cantitate pe parcursul a doua decenii — pes-
te 530 mii tone) au suferit diminuari constante, fara
reveniri ,,spectaculoase” in perioada data, iar in 2010
aceste culturi au Tnsumat doar ceva mai mult de 130
mii tone, adicd de aproape patru ori mai putin decat
in 1992. Tot culturi de valoare inalta ca si legumele,
fructele nu au inregistrat diminudri atat de categorice
pe parcursul perioadei de referintd; mai mult, acestea
si-au mentinut nivelul productiei aproape la egalita-
te pe parcursul anilor 1992-1996 (in jur de peste 1,2
mil. tone), pentru ca ulterior acest volum sa scada
fara a reveni la valoarea respectiva, nregistrand un
minimum de doar putin peste 627 mii tone de fructe.

O alta componenta esentiald a productiei agrico-
le, produsele de origine animald [4], demonstreaza
diferentieri semnificative intre componentele struc-
turale cele mai importante pentru productie, export
teoretic si consumul populatiei. Astfel, laptele de
vaca integral proaspat depaseste In perioada anilor
1992-2011 de zeci de ori productia celorlalte produse
de origine animalierd, mai ales ca acest aspect are un
puternic reper casnic, iar gospodariile populatiei de-
tin marea majoritate din septelul de vaci — peste 96%
in perioada 2006-2011. Totodata, productivitatea este
una specific cantitativa, in cazul carnii, de exemplu,
fiind necesara o perioada de obtinere a produsului
mai indelungata, desi septelul de porcine il depaseste
pe cel de bovine. Cu un astfel de potential productiv,
generat de reducerea permanenta a septelului de vaci
in marea majoritate a categoriilor de gospodarii, cre-
area si dezvoltarea infrastructurii de productie si ex-
port continui si fie o provocare. In acelasi timp, una
din componentele productiei care a resimtit evolutiile
cele mai fragmentate este volumul productiei carnii
de gaina autohtone — care de la un volum de peste
38 mii tone obtinute in anul 1992, a deviat in anul
2000 pana la un minim al perioadei analizate de nu-
mai 14,3 mii tone, pentru ca ulterior s revina pe un
trend pozitiv, atingdnd 1n 2011 o productie apropiata
de cea a maximului perioadei — 36,6 mii tone. Acest
lucru a fost generat de cresterea productiei avicole in
intreprinderile avicole in perioada de referinta, pre-
cum si in gospodariile taranesti (de fermier).
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In acest context, revendiciam un tablou de in-
terrelationare a consumului principalelor produse
[5] cu indicatorii tangenti, pentru a intelege mai
bine rezervele de aprovizionare, potentialul de ex-
port si starea curentd a consumului populatiei. Tabe-
lul 2 reflectd modelul analitico-descriptiv, unde am
putea evidentia urmatoarea relatie:

C=P+I, unde:

C — consumul populatiei, kg pe locuitor (rapor-
tarea productiei consumate la numarul mediu anual
al populatiei), P — productia, kg pe locuitor (rapor-
tarea productiei totale la numarul mediu anual al po-
pulatiei), I — importul productiei respective, kg pe
locuitor, necesare pentru acoperire consum (in cazul
pur teoretic cand productia, in contextul izolarii al-

tor factori, nu poate asigura consumul integral).
Tabelul 2 reflecta situatia producerii si consumu-
lui de produse agroalimentare in perioada 2006 -2011
in Republica Moldova, facand abstractie de nivelul
superior de manifestare a acestor procese si focusan-
du-se pe potentialul cantitativ, izoland asa factori ca:
penetrarea pietei, capacitatea de negociere, capaci-
tatea de procesare si depozitare, cursul de schimb,
competitivitatea exporturilor, calitatea productiei. in
acest context, predominant fara capacitatea de acope-
rire a consumului, legumele releva totusi o tendinta
prin productie (incepand cu anul 2009), totodata inre-
gistrand, in anul 2008, o reala capacitate de a asigura
populatia tarii totalmente din propria productie, lu-

Tabelul 2

Dinamica evolutiei productiei si a consumului agroalimentar pe cap de locuitor, kg./buc.,
anii 2006-2011

Tabel sinteza: productie - consum
Productie, kg/buc. pe cap de locuitor, anii 2006-2011

Item produs:

2006 2007 2008 2009 2010 2011
Legume 132 62 105 86 96 102
Cartofi 105 56 76 73 79 99
Eg‘;lt;s;re 92 78 104 86 91 106
Carne 27 30 22 25 31 33
Lapte 175 169 152 161 166 157
Oua, bucati 213 197 158 180 202 198
Legume 132 76 99 106 110 115
Cartofi 88 59 58 59 57 60
Eg‘ﬁesj;re 39 28 41 35 41 43
Carne 38 36 32 30 36 38
Lapte 177 175 155 169 175 170
Oua, bucati 168 177 141 162 185 190

Tabelul 3

Evolutia productiei si a consumului agroalimentar pe cap de locuitor, kg./buc., evidentiat
prin prisma posibilititii de manifestare a importului/exportului teoretic, anii 2006-2011

Raport de diferentd (Productie - Consum), kg, buc. / Raport predominant
Necesar import (-) / Potential export (+) Import (I), Export (E)
Legume 0 -14 +6 -20 -14 -13 I
Cartofi +17 -3 +18 +14 +22 +39 E
Fructe si +53 +50 +63 +51 +50 | +63 |E
pomusoare
Carne -11 -6 -10 -5 -5 -5 I
Lapte -2 -6 -3 -8 -9 -13 I
Oua +45 +20 +17 +18 +17 +8 E

Sursa: elaborat de autor in baza datelor http://www.statistica.md/pageview.php?l=ro&idc=315&i1d=2278
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and in calcul consumul din anul respectiv.

Similar, carnea a constituit o pozitie care, in pe-
rioada 2006-2008, inregistra un declin. In ceea ce
priveste raportul de diferentd Productie-Consum,
situatia s-a stabilizat (fard a trece pe +) incepand cu
anul 2009, cand aratd o diferentiere de 5 kg pe lo-
cuitor, valoare care s-a pastrat pe parcursul anilor
2010 si 2011. In aceeasi conjunctura putin favora-
bila se regéseste si laptele, care de fapt resimte evo-
lutii cu o clard dinamica negativa pe intreaga peri-
oada analizata, iar incepand cu anul 2008, volumul
obtinut din diferenta producerii si a consumului este
continuu inclinat spre trendul de import teoretic, va-
lorile diminuandu-se de la -3 kg in 2008, pana la-13
kg 1n 2011, adicd mai mult de 4 ori — cea mai grava
situatie dintre evolutiile tuturor itemilor.

Pe un trend pozitiv clar si cu o capacitate
cantitativa teoretica de export (precum se si confirma
real) se prezinta fiuctele si pomusoarele, al caror ra-
port de diferentiere numerica le depaseste pe restul
celelalte. Aceasta tendinta este pe parcursul intregii
perioade in jurul cifrei de peste +50 kg pe locuitor,
iar Tn anii 2008 si 2011 a depasit chiar +60 kg. Tot
mica continuu pozitiva in ultimii 3 ani analizati sunt
cartofii, care doar pe parcursul anului 2007 nu au

putut acoperi consumul national din propria produc-
tie, In restul anilor aratand indici de cel putin +14 kg
diferenta. In acelasi timp, oudle evidentiazi valori
destul de importante in anii 2006-2008 (cel putin
+20 bucdti pe locuitor), iar ulterior oscileaza, desi
pozitiv, intre +17 si +18 bucati, in 2011 atestandu-se
o serioasd diminuare a capacitatii cantitative teoreti-
ce de export, pana la doar +8 buciti, ceea ce este de
peste 5 ori mai putin decat in 2006, mai ales ca pe
cap de locuitor consumul de oud a crescut continuu
incepand cu anul 2008 (de fapt, ca si cel de legume).

Aceste conotatii reies din interpretarea realita-
tilor din sectorul agrar, fara insa a realiza o rapor-
tare la referinta istorica, fapt ce permite aprecierea
,potentialului pierdut”, reliefat din conjunctura
istorico-economica respectiva. Cum statisticile es-
timeaza cd valoarea maxima a productiilor agricole
pe teritoriul national a fost obtinutd in perioada
1985-1990 [1], putem sustine ideea repetarii unei
astfel de experiente economico-agrare, in acest
sens utilizand referintele date. Pentru a cuantifica
efectele unui anumit volum de productie asupra
potentialului nevalorificat, apelam la diagnosti-
carea comparativd cu perioada prezentd a valo-
rilor Inregistrate in maximele istorice din timpul
URSS, fie ca este perioada anilor 1971-1980 sau

Tabelul 4
Scenariu de estimare a potentialului de export nevalorificat/pierdut
Floarea Fructe si Oua,
Cereale . | Cartofi | Legume | pomusoa- | Lapte | Carne | mil.
soarelui ?
re buc.
Suprafafa ha 723654 | 185964 | 47115 | 82121 | 234000 X X X
1971-1980/1981-1990
Suprafata ha 2011 860800 277000 29200 34400 119000 X X X
gl_ff)renga suprafatd. ha | 137146 | 491036 | -17915 | 47721 | -115000 | X X X
Productie, mii tone,
1971-1980/1981-1990 2554.,5 318 409,9 1289,3 950,7 1511 530 1129
Productie, mii tone, 2011 2457,1 427 350,8 361,5 378,4 560 159 705
Diferenta productie, mii | o7, | 409 | so1 | 0278 | -5723 | -951 | -371 | -424
tone (5-4)
Procentaj pondere
export, % 2011 11,3 51,2 7,12 13,2 91,2 3,2 1,7 1
Valoare cantitativa
export, in baza procentaj | g g 1628 | 29,1 170,1 867 48,3 9 11,2
pondere export (7) si
productie mii tone (4)
Diferente cantitati
export, mii tone, 2011,
fata de 1971-1980 / -11 +55,8 -4,2 -122,4 -521,9 -30,4 -6,3 -4,2
1981-1990

Sursa: elaborat de autor in baza datelor http://www.statistica.md/pageview.php?l=ro&id=2193&idc=263
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1981-1990, aceste valori demonstrand posibilita-
tea atingerii lor reiesind din capacitétile resurselor,
iar utilizarea Insusi a ponderii procentuale prezen-
te de export poate fi catalogatd ca o constrangere
ce limiteaza valoric referintele utilizate si imprima
proiectiei un aspect mai realist. Tabelul 3 exprima
aceste aspecte prin prisma comparativa si reliefa-
rea situatiei productiilor.

Astfel, dintre productiile vegetale, doar floarea-
soarelui, in conditiile istorice expuse, poate pre-
zenta un potential valorificat, intrucat atat suprafa-
ta cultivata in prezent, cat si volumul cantitativ al
productiei depasesc valorile perioadei de referinta.
In randul celorlalte culturi insa situatia este tocmai
inversa. Cel mai putin valorificat potential, si asta
in contextul in care valorile de referintd inregis-
trate nu sunt maxime teoretic posibile, ci recolte
care de facto au fost valorificate, le observam la
fructe si pomugoare, care in prezent au o productie
de peste 2,5 ori mai mica decat datele de referinta.
Aceasta se rasfrange asupra unor cantitdti foarte
semnificative de productii nevalorificate pentru
export, cantitatea ajungand la peste 520 mii tone.
Urmeaza legumele, care au inregistrat diminuari
insemnate la suprafata cultivata (cu peste 47 mii
ha) si la cantitatea de productie recoltata (cu peste

927 mii tone), ocupand astfel locul secund dupa
fructe si pomusoare la potentialul ,,pierdut” de ex-
port — peste 122 mii tone. Pe locul urmator se cla-
seaza cerealele. Desi la ora actuald au o suprafata
mai mare decat in perioada de referintd (cu peste
137 mii ha), datorita productivitatii diminuate, di-
ferenta de recolta prin raportare la referinta este
una negativa, cu valori de peste 97 mii tone, lucru
care se reflecta direct in posibilele cantitati de ex-
port, care raportat s-au diminuat cu 11 mii tone.
Perdantd s-a dovedit a fi si cultura de cartof, cu
productii de aproape 60 mii tone mai mici decat
referinta si pierderi la export cu putin peste 4 mii
tone.

Referinta la produsele de origine animala scoa-
te in evidentd diminuari foarte mari la productia de
lapte, acestea ajungand la peste 950 mii tone si, in
final, 1a peste 30 mii tone de export nevalorificat. Tot
importante sunt si scaderile de productii la carne si
oud, cu 371 mii tone si, respectiv, cu 424 mil. bucati.
Carnea astfel nu valorifica peste 6 mii tone anual la
export, iar ludnd In consideratie tendinta usoara, dar
in crestere, a ponderii exportului In productia aceste-
ia, nevalorificarea poate fi si mai semnificativa, iar in
cazul oualor este vorba de pierderea unor oportunitati
echivalente cu peste 4 mil. bucati anual.

Tabelul 5

Clasament itemi in valoarea exportului agroalimentar spre CSI, pozitionarea globala
pe produse de top a Republicii Moldova, perioada 2009-2012, mii USD

Export agroalimentar spre CSI pe top, ani, valoare mii USD Clasament global
pentru top 5,
Produs/ Cod HS 2009 2010 2011 2012 2009/2010 2011/2012
1. Vin din struguri proaspeti / 2204 (S,) 107,659 | 115,460 | 104,854 | 112,642 | 16/17/19/20
2. Mere, pere si gutui, proaspete / 0808 44,687 50,252 | 57,032 40,048 | 21/23/22/25
3. Legume preparate sau conservate / 2005 20,952 16,479 | 18,804 14,464 | x
4, plstllate, rachiuri, lichioruri, alte bauturi 20,924 31,499 | 34,804 49.863 | 45/44/42/39
spirtoase / 2208
5. Zahar din trestie sau din sfecla si
zaharoza chimic purd, in stare solida / 1701 19,284 25233 | 1,964 3,629 X
6. Ulei s fractiuni de sofranel, floarea- 19,094 10,670 | 2,340 1,625 <
soarelui, bumbac / 1512
7. Caise, cirese, piersici, nectarine, prune si 13,560 22,676 | 23,440 28.898 | 25252521
porumbe, proaspete / 0809
8. Struguri, proaspeti sau uscati / 0806 12,993 12,730 | 16,535 13,018 | x
9. Tutun neprelucrat; deseuri de tutun / 2401 | 9,872 13,783 14,187 10,503 | x
10. Seminte de floarea-soarelui, sfaramate
saunu / 1206 (S,) 8,856 10,441 | 30,500 19,574 | 14/12/9/12

Nota: S, S, aratd produse similare pentru exporturile orientate spre CSI si UE care sunt analizate pentru clasa-

mentul top 5

Sursa: elaborat de autor in baza datelor http://www.trademap.org/tradestat/SelectionMenu.aspx
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Implicatii de performanta si competitivitate

Fiind un aspect complex, potentialul de export
agroalimentar se manifesta in mod foarte divers la
nivelul partenerilor economici, clasamentele res-
pective (tabelul 4) aducand noi perspective de ur-
marire a acestui potential. Prin intermediul unor
topuri, putem astfel stabili cele mai competitive
produse agroalimentare pe piata CSI si UE, dar si
determina clasamentul global al Moldovei pentru
fiecare produs, facand astfel o legatura cu manifes-
tarea potentialului de export [8].

In urma elabordrii unui clasament cumulativ
pe perioade, putem evidentia clar cd din produsele
agroalimentare exportate In CSI, in perioada 2009-
2012, vinul din struguri proaspeti s-a pozitionat ca
lider, ajungand la valori mai mari de 112 mil. USD
in 2012; concomitent, acest produs isi scade pozitiile
mondiale (Republica Moldova trecand de la locul 16
la 20 mondial doar in 4 ani), in fata unor vinuri mai
competitive ca volum, pret si pozitionare, cum ar fi
cele din Africa de Sud, Chile, Australia s.a.

Dintre fructe, merele, perele si gutuii proaspeti
sunt cele mai competitive produse pe piata CSI,
cumuland o valoare de export mai mare de 40 mil.
USD, iar la nivel global acestea prezinta un trend
fluctuant, starea anului 2012 pozitionand republica
pe locul 25 mondial la exportul acestor produse.

Pozitia rachiuri, lichioruri, alte bauturi spirtoase a
aratat practic cea mai buna performanta in dinamica
valorica a exportului catre CSI, acestea devenind,
astfel, unele din cele mai cdutate produse pe piata
rasdriteand. In 4 ani, exportul valoric al itemului dat
s-a majorat mai mult de 2,4 ori, iar pe piata mondia-
1a Moldova a urcat 6 pozitii in perioada 2009-2012.
In schimb, zahdrul a suferit o dinamica foarte
instabila, cu diminuari valorice de peste 5,3 ori, iar
uleiul vegetal pe piata CSI si-a scdzut continuu ex-
portul, cu diminuari de peste 11,7 ori Tn 2012 fatd de
2009. Efecte contrare le inregistram la caise, cire-
se, piersici, nectarine, prune si porumbi proaspeti,
care au aratat un foarte bun potential pe piata CSI,
valorile anului 2012 (28,8 mil. USD) fiind de 2,1
ori mai mari decat cele ale anului 2009, pozitionand
Moldova pe locul 21 in [ume la exportul acestei pro-
ductii in anul 2012 (cu trend de crestere). Strugurii,
ca si preparatele din legume, au demonstrat evolutii
sinusoidale, intr-o scadere spre 2010 si 2012.
Pozitia tutun, desi a evidentiat o evolutie pozi-
tiva 1n anii 2009-2011 (de 1a 9,8 la 14,1 mil. USD
valoare de export), in anul 2012 pare cd merge
spre diminuare pe piata CSI; iar liderul pozitionarii
Moldovei pe piata mondiala este itemul seminte de
floarea-soarelui, clasand republica pe locul 9 dintre
toate tarile exportatoare ca valoare export, In anul

Tabelul 6

Clasament itemi in valoarea exportului agroalimentar spre UE, pozitionarea globali pe produse
de top a Republicii Moldova, perioada 2009-2012, mii USD

Export agroalimentar spre UE pe top, ani, valoare mii USD Clasament global
pentru top 5,
1. Nuci / 0802 35,145 | 46,239 | 55,937 | 70,047 | 21/20/20/18
2. Seminte de floarea-soarelui, sfaramate sau 21,920 | 25,706 | 66,038 | 33,827 | 14/12/9/12
nu (S,)
3. Ulei si fractiuni de sofrdnel, floarea- 20,226 | 29,518 | 65,174 | 77,762 | 22/23/23/18
soarelui, bumbac / 1512
4. Vin din struguri proaspeti / 2204 (S,) 19,407 | 18,333 | 20,676 | 20,852 | 16/17/19/20
5. Grau si meslin / 1001 18,382 | 16,692 | 9,301 5,297 X
/6‘235‘;““ din fructe si legume, nefermentate | 43 gg5 | 14974 | 28835 | 29,012 | 51/47/42/43
7. S?mm;e de rapita sau rapita salbatica, 11,675 | 8,095 27748 | 736 X
sfaramate sau nu / 1205
8. Zabar dl{l tArestle sau d111 sfecla si zaharoza 10486 | 5 7.346 25691 | x
chimic pura, in stare solida / 1701
9. 0rz/ 1003 10,169 | 13,399 | 14,418 | 1,473 X
10. Paine, biscuiti, napolitane, prajituri si
produse de patiserie / 1905 4,928 3,662 9,088 ILI78 | x

Nota: S, S, aratd produse similare pentru exporturile orientate spre CSI si UE care sunt analizate pentru clasa-

mentul top 5

Sursa: elaborat de autor in baza datelor http://www.trademap.org/tradestat/SelectionMenu.aspx
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2011, perioada in care a inregistrat si cel mai impor-
tant export spre CSI — de 30,5 mil. USD.

Orientarea fluxurilor spre UE a generat evolutii
specifice ale unor grupuri de produse care nu ocupa
pozitii de top 1n exportul republicii spre CSI. Este si
cazul nucilor, care au devenit un lider clar in clasa-
mentul exportului valoric al anilor 2009-2012 spre
UE, dublandu-si in aceastd perioada valoarea, de la
35,1 mil. USD in 2009 la 70 mil. USD 1n 2012. Inclu-
siv aceste evolutii au determinat ridicarea Moldovei
in clasamentul mondial la exportul produselor date,
pozitionand tara pe locul 18 in anul 2012. Importan-
te valori de export au avut si semintele de floarea-
soarelui, care au atins un maxim important in 2011,
de peste 66 mil. USD valoare de export (devansand
acest item la exportul spre CSI de 1,7 ori in 2012), iar
uleiul vegetal a aratat dinamici foarte bune la expor-
tul catre UE, inregistrand valori de peste 3,8 ori mai
mari in 2012 (77,7 mil. USD) fata de 2009 (20,2),
pozitionand tara, ca si in cazul nucilor, pe locul 18
mondial in 2012. Vinul din struguri proaspeti, lider in
gama produselor agroalimentare exportate spre CSI,
ocupa o pozitie medie in exportul spre UE, cu valori
de 5,4 ori mai mici in 2012 fatad de valorile orientate
spre CSI, avand totusi o dinamica pozitiva, demon-
strand un export de 20,8 mil. USD in 2012. Desi des-
tul de bine pozitionat in 2009, grdul si meslinul si-au
diminuat semnificativ vanzarile in strainatate catre
anul 2012, perioada 1n care au Inregistrat un export
de doar 5,2 mil. USD. In schimb sucurile de fiucte si
de legume nefermentate au adus o importanta contri-
butie la cresterea exportului agroalimentar spre UE,
avand valori In crestere (in 2012 — mai mult decat
dublu comparativ cu 2009). Aportul acestora pe piata
mondiala a fost unul foarte important, ridicand Mol-
dova cu 8 pozitii in doar 4 ani (mai mult ca oricare alt
produs specificat din topul de export agroalimentar
spre UE si CSI) si numarandu-se, alaturi de uleiuri,
printre cele mai competitive produse agroalimentare
nationale, inregistrand o dinamica pozitiva prepon-
derent pe piata UE — exigentd din punctul de vedere
al promovarii, calitatii si cerintelor de standarde, al
aspectelor sanitare.

Semintele de rapita, precum si zaharul au de-
monstrat tendinte foarte fragmentate, cu un maxim
de 27,7 mil. USD (semintele de rapita in 2011) si un
minim de 5 mii USD (zaharul in 2010, perioada cand
s-a Inregistrat maximul valoric al exportului de zahar
spre CSI — de peste 25,2 mil. USD). Totodata, mai
pronuntat este trendul orzului, care a avut export cu
valori in crestere din 2009 pana in 2011, de la 10,1
la 14,4 mil. USD, dar care s-a diminuat mai mult de
10 ori in 1012, ajungand la doar 1,4 mil. USD; iar o
categorie cu evident potential de export este pdinea,
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biscuitii, napolitanele, prdjiturile si produsele de
patiserie, care 1n perioada de referintd au evidentiat
evolutii constant pozitive, de 1a un export cu valori de
4,9 mil. USD in 2009 la peste 11,1 mil. USD in 2012.

Totusi, mai este nevoie sa aratdm indicele de
Avantaj Comparativ Relevat (Revealed Comparati-
ve Advantage) al exporturilor Moldovei raportate la
relatiile cu CSI si UE [6], astfel scotdnd in evidentad
aspectul de competitivitate al exporturilor agroali-
mentare ale republicii. Acest important indicator,
des utilizat in evaluarea capacitdtilor unei entitati de
a demonstra avantaj comparativ in raport cu relatiile
comerciale ale altor entitati economice, are urma-
toarea formula:

xij/Xi
xaj/Xa

RCAij= , 1)

In aceasta relatie, X, reprezintd exporturile pro-
dusului j (sau a grupului de produse) din tara 7, X,
aratd exporturile totale din tara i, x  reprezinta ex-
porturile totale ale produsului j din zona de referinta
a (UE, CSI), iar X arata exporturile totale ale zonei
de referinta a.

Asa cum un indice > 1 ne aratd pozitiile agro-
alimentare care posedd avantaj comparativ raportat
la anumite zone geografice de referintd (CSI si UE),
cifrele in bold din tabelul 7 indica respectivul avantaj
pe produs, perioade si zone. Implicit, detalierea pe
categorii demonstreaza geografia unde produsele re-
publicii ar putea fi mai competitive, atat prin prisma
cializarii, care este aratata de catre indicele Balassa
(RCA). O serie de produse, cum ar fi ,,Animalele vii”
(pozitia 01) au aratat un avantaj comparativ mai mare
in raport cu CSI, decat cu UE, iar dinamica indicato-
rului a fost pozitiva pentru interdependenta ambelor
zone (In crestere). Aceeasi tendinta se atesti si in ca-
zul pozitiei 02 (Carne), 07 (Legume), 08 (Fructe), 19
(Preparate si produse din cereale, lapte etc.).

Aceste produse aratd, ca si cuantificarile statisti-
de crestere pe piata UE, prin relevarea unui avantaj
in crestere pe aceastd piatd. O alta categorie de pro-
duse poate fi catalogatd drept Perdanta de Avantaj
Comparativ sau In declin, cum este cazul pozitiei 04
(Lactate, oud), 05 (Produse de origine animald), 09
(Cafea, ceai, condimente — tendinte de reexport), 18
(Cacao — tendinte de reexport); cauza situatiei este
generatd de avantajul raportat doar la CSI si de cétre
dinamica indicelui Balassa in diminuare pentru am-
bele perioade si ambii parteneri. Un al treilea tip de
produse prezinta tendinte fragmentate, aratand indici
mai mari pentru CSI, iar dinamici diverse pentru am-
bele zone — pozitia 17 (dinamica de indice pozitiva cu
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Tabelul 7

Avantajul Comparativ Relevat pentru exporturile agroalimentare ale Republicii Moldova

Raport RM-UE
(indice Balassa)

Raport RM-CSI
(indice Balassa)

Pozitii tarifare Remarca
Situatie | Situatie | Situatie | Situatie
an 2008 | an2012 | an 2008 | an 2012
. .. Avantaj comparativ relevat > cu CSI/

01 Animale vii 0,13 1,80 5,25 24,28 Dinamica pozitiva cu CSI si UE
Avantaj comparativ relevat > cu CSI/

02 Camne 0,10 1,04 1,35 5,51 Dinamica pozitivd cu CSI si UE
Avantaj comparativ nerelevat/

03 Peste, crustacee 0,02 0,008 0,07 0,008 Dinamici negativi cu CSI si UE

04 Lactate, oud, miere | 0,62 0,37 1,66 0,91 Avantaj comparatiy relevat cu CSI/
Dinamica negativa cu CSI si UE

05'Pr0('1usve de origine 0.24 0.17 2,06 121 A\'IantaJ cvomparjatlvv relevat cu CSI/

animaliera Dinamica negativa cu CSI si UE

07 Legume Avantaj comparativ relevat > cu CSI/

comestibile 0,62 187 341 6,76 Dinamica pozitiva cu CSI si UE

08 Fructe comestibile, Avantaj comparativ relevat > cu CSI/

nuci 11,3 18,83 39,64 51,89 Dinamica pozitivd cu CSI si UE

09 Cafea, ceai, Avantaj comparativ relevat cu CSI/

condimente 0,29 0,003 1,76 0,02 Dinamica negativa cu CSI si UE
Avantaj comparativ relevat > cu UE/

10 Cereale 743 3,74 2,56 0,87 Dinamica negativa cu CSI si UE

12 Seminte . .

oleaginoase, fructe 204 1701|1836 | 1406 | Aventa comparativrelevat > cu UE/

. Dinamica negativa cu CSI si UE

oleaginoase ’

15 Grasimi animale, Avantaj comparativ relevat > cu UE/

vegetale si uleiuri 9,32 8,98 8,96 4,67 Dinamica negativa cu CSI si UE

16 Preparate din carne Avantaj comparativ nerelevat/

si peste 0,24 0,02 0,86 0,05 Dinamica negativa cu CSI si UE
Avantaj comparativ relevat > cu CSI/

17 Zaharuri 4,54 6,33 10,85 10,40 Dinamica pozitiva cu UE, negativa cu
CSI

18 Cacao si preparate Avantaj comparativ relevat cu CSI/

din cacao 0,48 0,44 L19 0.97 Dinamica negativa cu CSI si UE

19 Preparate Avantaj comparativ relevat > cu CSI/

cerealiere, din lapte 0,79 1,05 4,24 509 Dinamica pozitivd cu CSI si UE

20 Preparate din Avantaj comparativ relevat > cu CSI/

legume, fructe, nuci 7,52 6,15 50,41 32,15 Dinamica negativa cu CSI si UE

22 Bauturi, bauturi Avantaj comparativ relevat > cu CSI/

spirtoase, otet 11,63 8,31 55,29 44,75 Dinamica negativa cu CSI si UE
Avantaj comparativ relevat > cu CSI/

24 Tutun 4,05 4,66 11,15 8,54 Dinamica pozitiva cu UE, negativa cu

CSI

Note: In bold sunt specificate pozitiile de Avantaj Comparativ Relevat cu aria geografica specificati (index > 1)
Sursa: elaborat de autor in baza datelor http://www.trademap.org/tradestat/SelectionMenu.aspx
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UE, negativa cu CSI) si 24 (pozitiva cu UE si negati-
va cu CSI), pe care le putem a numi /n declin raportat
la 0 piata, n cazul de fata doar a CSI, nusia UE. Alte
3 pozitii (10 — Cereale, 12 — Seminte si fructe oleagi-
noase si 15 — Grasimi si uleiuri animale si vegetale),
desi aratd un RCA relevat raportat la UE, dinamica
de indice a ambelor produse este una negativa, ca si
in cazul pozitiilor 20 — Preparate din legume, fructe,
nuci si 22 — Bauturi, spirtoase si otet (cu deosebire ca
aici RCA este relevat raportat la CSI), categorii care
le putem numi In pierdere pe 2 piete ce atesti avantaj
comparativ. In fine, situatia cea mai nefavorabila se
prezinta pentru pozitiile 03 si 16 care, pe langa faptul
ca nu prezintd niciun avantaj comparativ relevat, in-
registreaza si o dinamica negativa de indice.

Sinteza:

> In concluzie, tinem si subliniem ci lipsa
consolidarii terenurilor si, respectiv, lipsa eficientei
pronuntate la nivel de unitate agricold au avut un
impact negativ asupra intregului lant de produce-
re, fenomen catalizat si de atractivitatea scazutad a
sectorului agroalimentar pentru investitiile de peste
hotare, potentialul comertului exterior fiind astfel
puternic compromis.

» Ca destinatii, topul importatorilor productiei
autohtone este dominat de CSI la produsele nepro-
cesate si vin, iar tarile din UE atrag exporturile mol-
dovenesti preponderent procesate, deci de o valoare
adaugatd mai mare, cum ar fi uleiurile vegetale, su-
curile din fructe si legume, zaharul, mierea.

» Analizand indicatorii de performanta si
competitivitate, putem deduce cd avantajul com-
parativ, relevat de catre exporturile agroalimentare
ale Republicii Moldova, au scos in evidenta un po-
tential de perspectiva atat pe piata CSI, cat si a UE
al unor pozitii precum: animale vii, carne, legume,
fructe, produse de panificatie, dar si al unor produse
orientate cu dinamica spre UE, cum ar fi zaharul si
produsele de tutun.

Ca recomandairi, enuntam actiunile si politici-
le aferente actorilor institutionali, implicati tangent
sau totalmente in procesele si procedurile de export
agroalimentar.

in acest mod, pentru agentii economici credem
ca ar fi oportune urmatoarele directii de interventie,
de ordin intern si extern:

» stimularea performantei operationale si fi-
nanciare interne, consolidarea capacitatilor de sta-
bilire a partenerilor prin intermediul tehnologiilor
informationale, a bazelor de date de business, a
implementarii sistemelor de management al cali-
tatii si a accelerarii reformelor ce tin de aspectele
sanitar-veterinare si fito-sanitare;
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» organizarea studiilor de piatd si accesarea
programelor de stat (de stimulare a creditarii si
sustinere a promovarii) in sensul unor actiuni con-
certate Tn directia pozitiondrii avantajoase si a ma-
in zonele geografice cele mai dinamice, precum si
accentuarea mobilitatii de produs si piata etc.

in cazul structurilor guvernamentale (ministe-
riale) si legislative, demersul acestora, In acceptiu-
nea noastra, ar trebui sa implice:

» actiunea de stimulare a activitatii exportato-
accesului pe piata, prin semnarea si stabilirea unor
acorduri dintre state, diplomatie economica;

»  sprijin pentru diminuarea, pe cat de posibil,
a barierelor non-tarifare si racordarea procedurilor
si reglementdrilor comercial-vamale la noile stan-
darde si la situatia mediului de afaceri autohton;

» stimularea asocierii producatorilor agricoli
si consolidarii capacitatilor de productie, acordarea
de asistentd si consultantd in vederea dezvoltarii
brandurilor de filiera, perfectionarea cadrului legis-
lativ privind micii producatori, respectarea conditi-
ilor de implementare a strategiilor sectoriale (horti-
cultura, sector de lactate s.a.).
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